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Introduction 

En estas ultimas decadas hemos visto intensificarse notablemente 
el uso de la palabraYahveh para denominar a Dios. Tanto en los cantos 
liturgicos como en los escritos religiosos de divulgacion esta palabra 
se ha hecho mas presente. 

Uno de los motivos que ha llamado la atencion sobre el termino 
Yahveh ha sido la aparicion de una secta supuestamente cristiana con 
el nombre de «Testigos de Jehova». Los miembros de esta secta han 
querido imponer el nombre Jehova para reemplazar al nombre de 
Yahveh. 

Por eso en este artfculo querfa explicar de una manera sencilla de 
donde proviene el nombre Yahveh y cual es su significado. 

La palabra Yahveh es una palabra hebrea que aparece en Ex 3, 15, y 
es un nombre que Dios se da a si mismo. Es por eso que hablamos de 
una ‘revelacion’ de Dios. Revelar significa «quitar el velo». Dios 
mismo, por propia iniciativa, «quita el velo» que lo esconde y nos re¬ 
vela su nombre. De ahf el tftulo del artfculo. 

1. Exegesis del texto hebreo de Ex 3,13-15 

Es muy importante el contexto en el cual Dios hace esta revelacion. 
En el capftulo 2 del libro del Exodo se cuenta la historia de Moises. 
Los israelitas ya eran esclavos en Egipto. Moises fue salvado de la per- 
secucion homicida del Faraon contra los israelitas al ser puesto en una 
cesta guarnecida de alquitran. La hija misma del Faraon lo adopta 
como hijo. Pero siendo Moises ya grande, por defender a un israelita 
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compatriota suyo, debe huir de la casa del Faraon y se refugia en una 
region llamada Madian. Allf se casa y se dedica a cuidar los rebanos de 
su suegro. Un dfa llevo a pastar el rebano hasta cerca del Monte Sinai, 
tambien llamado Horeb. Allf sucedio lo que se narra en Ex 3,1-15. 
Moises ve una planta de espinas, una zarza que ardfa sin consumirse. 
A1 acercarse a ella para ver el fenomeno, Dios le habla y le dice que el 
ha sido elegido para conducir al pueblo de Israel fuera de Egipto y asf 
ser liberado de la esclavitud. Moises manifiesta su incapacidad para esa 
mision, pero Dios le asegura su asistencia. 

Entonces, se desarrolla entre Moises y Dios el siguiente dialogo: 
«Contesto Moises a Dios: “Si voy a los israelitas y les digo: ‘El Dios de 
vuestros padres me ha enviado a vosotros’; cuando me pregunten: 
‘cCual es su nombre?’, ique les respondere?” Dijo Dios a Moises: “Yo 
soy el que soy”. Y anadio: “Asf diras a los israelitas: Yo soy’ me ha 
enviado a vosotros”. Siguio Dios diciendo a Moises: “Asf diras a los 
israelitas: Yahveh (El es), el Dios de vuestros padres, el Dios de 
Abraham, el Dios de Isaac y el Dios de Jacob, me ha enviado a voso¬ 
tros’. Este es mi nombre para siempre, por el sere invocado de gene- 
racion en generacion”» (Ex 3, 13-15). 

Al preguntar por el nombre de Dios, Moises esta preguntando por 
la naturaleza de Dios, por la esencia de Dios. En efecto, en hebreo, la 
pregunta de Moises «dCual es su nombre?», se dice asf: mah shemo. Mah 
es un pronombre interrogativo para cosas. Por lo tanto, literalmente, 
Moises dice, poniendo la pregunta en boca del pueblo: «cQue cosa es 
su nombre?». Podrfa haber usado la palabra hebrea mi, que quiere de- 
cir «dquien?», «iquien eres?» Pero no es asf. En vez de usar un pro¬ 
nombre personal usa un pronombre que se aplica a las cosas. Este 
detalle lingufstico nos hace ver que la pregunta de Moises apunta a la 
naturaleza de Dios y la respuesta de Dios se ajustara tambien a esa 
condicion. 

Ademas, el nombre (en hebreo, shem), en el lenguaje semftico y 
sobre todo en el lenguaje bfblico significa la naturaleza de aquel que 
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lleva determinado nombre. «En la Biblia, “nombre” es la palabra que 
se apropia o se da a una persona, animal o cosa para conocerla y dis- 
tinguirlade las demas. (...) En Israel, como en los pueblos primitivos, 
el nombre expresa la realidad profunda del ser que lo lleva, y revela su 
mision en el mundo. El nombre es algo esencial a los seres. Lo que 
existe, tiene nombre (...) Nombrar una cosa o persona es conocer su 
naturalezay tener poder sobre ella. (...) El nombre se identificacon la 
persona)) 1 . 

Dios responde dando tres nombres que, sin embargo, como vere- 
mos, tienen el mismo significado. Primero le dice: «Yo soy el que sop 
(Ex 3,14a) que en hebreo se dice ‘ehyeh ‘asher ‘ehyeh. Luego le dice: <Yo 
soy», que en hebreo se dice, simplemente, ‘ehyeh. Y finalmente le dice: 
«E1 es», que en hebreo se dice yahveh. 

Por lo tanto, para responder a la pregunta de Moises acerca de su 
nombre, Dios usa dos formas verbales: la forma verbal ‘ehyeh, que sig- 
nifica «yo sop, y la forma verbal yahveh, que significa «el es». Ambas 
formas verbales pertenecen a un mismo verbo, el verbo hayah, que sig¬ 
nifica «sen>. Ambas formas verbales estan en tiempo imperfecto del 
indicativo 2 , solo que ‘ehyeh (= «yo sop) es la primera persona mascu- 
lino singular, mientras que yahveh (= «el es») es la tercera persona mas- 
culino singular. 

Lo que Dios quiere manifestar al revelar su nombre en estas tres 
formas, todas construidas con el verbo «sen>, es que El es la plenitud 
del ser. Por lo tanto, la palabra Yahveh significa «E1 es» y paso a ser el 
nombre de Dios. Este nombre de Dios esta complementado por las 
otras dos formas (<Yo soy el que sop y <Yo sop). De esta manera 
queda clansimo que el nombre que Dios se da a sf mismo expresa su 


Marquez Rentera, M., voz Nombre (II), en Gran Enciclopedia Rialp, Rialp, Ma¬ 
drid 1991. 

En realidad, en hebreo no existe el modo indicativo, pero si el modo as! llamado 
‘qaP, que corresponde al indicativo Castellano. 


105 



diAlogo 71 


naturaleza, su esencia, y esa naturaleza consiste en poseer la plenitud 
de ser. 

Pero es necesario advertir que Dios afirma con solemnidad que el 
nombre con el que El sera llamado y recordado por siempre es el de 
Yahveh. Dios le anade una gran solemnidad a la revelacion de su 
Nombre cuando agregue en Ex3,15: «Yahveh (...); este es mi nombre 
para siempre, este es el tftulo con el que sere recordado de generacion 
en generacion». La frase que en castellano volcamos como «tftulo con 
el que sere recordado» en hebreo es una sola palabra: zeker, poniendo 
al final de la palabra el sufijo posesivo de primera persona: zikriy, «mi 
tftulo con el que sere recordado». Este termino zeker, que proviene del 
verbo hebreo zacar que significa «recordar», significa: «1. Memoria, de 
la cual alguien goza ante otros o ante la posteridad; 2. Nombre, de al- 
guien, honorfficamente pronunciado o alabado. En cuanto al uso que 
se hace de zeker en Ex 3, 15, al estar en paralelismo con shem (“nom¬ 
bre”), significa: 3 .Alabama-, 4. Fama celebre 3 ». 

Los otros dos nombres con los que El mismo se denomino, <Yo 
soy el que soy» y <Yo sop, son nombres que Dios pronuncia sobre sf 
mismo y que solo El pronuncia. Pero el nombre que el pueblo de Is¬ 
rael (y luego el pueblo cristiano) debe pronunciar es <Yahveh» «E1 es». 
Dice un excelente exegeta, el P. Miguel Angel Tabet: «Notese el cam- 
bio de la l a a la 3 a persona: Dios se presenta a Moises como “Yo soy”, 
pero el pueblo debfa llamarlo, logicamente, “El es”» 4 . 

Por lo tanto, el nombre de Dios que Dios mismo revela para que 
nosotros lo pronunciemos es <Yahveh» (= El es). Y ese nombre ex¬ 
press la naturaleza de Dios, y esa naturaleza consiste en tener el ser de 


Zorrel, F., Lexicon Hebraicum Veteris Testamenti, Editrice Pontificio Istituto 
Biblico, Roma 1989, 209; traduccion nuestra. 

Tabet, M.-De Virgilio, G., Introduzione alia lettura del Pentateuco e dei Libri Storici 
delAntico Testamento, Associazione Apollinare Studi, Roma 1997, 132; traduccion 
nuestra. 
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una manera subsistente, en absoluta independencia y autonomfa de 
cualquier otro ser. Dios es el ser en si mismo y por si mismo. O, como 
dice Santo Tomas, es el Mismo Ser Subsistente (en latrn, Ipsum Esse 
Subsistens). 

El Magisterio de la Iglesia confirma plenamente las conclusiones 
de esta exegesis que acabamos de hacer. En efecto, el Catecismo de la 
Iglesia Catolica dice: «A su pueblo Israel Dios se revelo dandole a co- 
nocer su Nombre. El nombre expresa la esencia, la identidad de la 
persona y el sentido de su vida. Dios tiene un nombre. No es una 
fuerza anonima. Comunicar su nombre es darse a conocer a los otros. 
Es, en cierta manera, comunicarse a si mismo haciendose accesible, 
capaz de ser mas mtimamente conocido y de ser invocado personal- 
mente. 

«Dios se revelo progresivamente y bajo diversos nombres a su pue¬ 
blo, pero la revelacion del Nombre Divino, hecha a Moises en la teo- 
fanfa de la zarza ardiente, en el umbral del Exodo y de la Alianza del 
Sinai, demostro ser la revelacion fundamental tanto para la Antigua 
como para la Nueva Alianza. 

«A1 revelar su nombre misterioso de YHWH, “Yo soy el que es” o 
“Yo soy el que soy” o tambien ‘Yo soy el que Yo soy”, Dios dice quien 
es y con que nombre se le debe llamar. (...) 

«Por tanto, la revelacion del Nombre inefable ‘Yo soy el que soy” 
contiene la verdad que solo Dios ES. En este mismo sentido, ya la tra- 
duccion de los Setenta y, siguiendola, la Tradicion de la Iglesia han 
entendido el Nombre divino: Dios es la plenitud del Ser y de toda 


107 




diAlogo 71 


perfection, sin origen y sin fin. Mientras todas las criaturas han reci- 
bido de el todo su ser y su poseer. El solo es su ser mismo y es por sf 
mismo todo lo que es» 5 . 

2. La opinion de Santo Tomas de Aquino 

Santo Tomas hace referencia explfcita a Ex 3, 13-15 en un artfculo 
de la Suma Teologica (I, q. 13, a. 11). En dicho artfculo el santo afirma: 
«Este nombre, Qui est, es, maximamente, el nombre propio de Dios». 
«Qui est» es la traduction latina de «Yahveh» 6 . 

La primera razon por la cual Yahveh es maximamente el nombre 
propio de Dios es porque ese nombre hace mention al acto de ser de 
Dios por el cual simplemente es. En Dios su naturaleza y su acto de 
ser se identifican. En las creaturas no. En las creaturas la esencia o na¬ 
turaleza es distinta de su acto de ser. En cambio, en Dios su naturaleza 
consiste en ser 7 . Y por eso, el nombre Yahveh significa y manifiesta su 
mas profunda esencia o naturaleza, que es simplemente ser. Para 
Santo Tomas, este nombre de Yahveh manifiesta la «simplicidad de la 
esencia divina» (simplicitate divinae essentiae). 

La segunda razon por la cual Yahveh es maximamente el nombre 
propio de Dios es por la universalidad que este nombre implica. En 
efecto, cuanto menos determinado y mas comun y absoluto sea el 
nombre, mas propiamente es aplicado a Dios por nosotros. Por eso el 


5 Catecismo de la Iglesia Catolica (CEC), n° 203-204. 206. 213. 

6 El ‘Qui est’ al cual se refiere Santo Tomas esta tornado de la traduccion latina de 
la Biblia, llamada Vulgata y hecha por San Jeronimo. Estrictamente hablando no 
se refiere al nombre de Yahveh, dado que la Vulgata traduce la palabra «Yahveh» 
como «Dominus» (= Senor). La Vulgata traduce por «Qui est» la expresion de Ex 
3, 14b, que en hebreo se dice ‘ehyeh (= Yo soy). Pero, dado que la palabra yahveh 
es la forma de tercera persona de la forma ‘ehyeh, que es primera persona, puede 
perfectamente equipararse el «Qui est» de la Vulgata con la palabra «Yahveh». 

7 En una frase exacta y tecnica en latrn, Santo Tomas dice: «Esse Dei est ipsa eius 
essentia», es decir, «el acto de ser de Dios es su misma esencia». 
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principal de todos los nombres que se aplican a Dios es Yahveh, es 
decir, «E1 es» o «E1 es el que es» o simplemente «E1 que es», pues en 
este nombre esta todo comprehendido, ya que el expresa el mismo ser 
de Dios ( ipsum esse) como un mar infinito e indeterminado de sustan- 
cia. Todos los otros nombres determinan algun modo de ser de la sus- 
tancia de la cosa, pero este nombre de Yahveh no determina ningun 
modo de ser, sino que se encuentra totalmente indeterminado frente 
a cualquier modo de ser. Y este es el mejor modo de dar un nombre a 
Dios, con la maxima universalidad posible. 

La tercera razon por la cual Yahveh es maximamente el nombre 
propio de Dios es por un matiz del significado principal. En efecto, 
dijimos que el termino <Yahveh» es un verbo que significa el acto de 
ser de Dios. Pero hay un matiz en el nombre Yahveh, y es que se trata 
de un verbo que esta en presente, es decir, Yahveh se refiere al acto de 
ser de Dios, pero en tiempo presente. Lo cual se dice de Dios con ma¬ 
xima propiedad (maxime propie), cuyo acto de ser no conoce ni pasado 
ni futuro. 

Notemos aquf como la conclusion teologica de Santo Tomas con- 
cuerda perfectamente con el texto original hebreo, porque si bien 
Santo Tomas toma el nombre de Dios de la Vulgata y por lo tanto se 
refiere al Qni est, sin embargo, ese Qui est traduce el ‘ehyeh hebreo de 
Ex 3,14b y el yahweh hebreo del versfculo 3,15. Y tanto el ‘ehyeh como 
el yahweh estan en el tiempo que en hebreo se llama imperfecto qal, 
que es el tiempo presente sin lfmites. Respecto a esto dice Tabet: «E1 
imperfecto qal es un tiempo continuativo, y por eso el nombre de 
Yhwh quiere decir “aquel que era, que es y que sera siempre”, es decir, 
aquel que es siempre presente» 8 . 

En definitiva, el nombre de Yahveh segun Santo Tomas de Aquino 
es equivalente a la formula latina que el mismo acuno: Ipsum Esse 


Tabet, M.-De Virgilio, G., op . tit ., 135; traduccion nuestra. 
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Subsistens, es decir, el Mismo Ser Subsistente. Ese es el significado ul¬ 
timo y profundo de la palabra Yahweh, en perfecta consonancia con el 
texto original hebreo, con la traduccion de San Jeronimo conocida 
como Vulgata y con el Magisterio de la Iglesia. 

Vemos, entonces, como toda la filosoffa del esse ut actus de Santo 
Tomas de Aquino 9 tiene su punto de partida en la concepcion metafi- 
sica de Dios tomada de una correcta exegesis de un dato revelado que 
se encuentra en el texto hebreo de la Biblia. El Nombre de Dios es un 
verbo y por lo tanto expresa un acto. Por eso dice un comentador de 
la Suma Teologica: «Lo fundamental es penetrar en el misterio de 
Dios gracias a que Dios mismo ha hablado de si mismo. Lo esencial 
para el teologo es que Dios ha pronunciado su nombre, se ha autoco- 
municado. No es que Santo Tomas parta de una filosoffa para llegar 
al nombre de Dios, sino al reves: porque sabe que la Revelacion ha 
dado su nombre, elabora una metaffsica» 10 . 

3. INTERPRETACIONES ERRONEAS DEL NOMBRE DE YAHVEH 

Por todo lo dicho es absolutamente inaceptable lo que afirman al- 
gunos exegetas catolicos modernos, quienes dicen que el termino 
YHWH es la negacion a dar un nombre, es una no-revelacion, es una 
forma de expresar que no quiere revelar su nombre. M. A. Tabet se- 
nala este error: «E1 nombre de Yhwh ha tenido otras y diversas inter- 
pretaciones. En efecto, se ha interpretado el “Yo soy el que soy”, en el 
sentido de “no quiero o no puedo decir quien soy”, es decir un rechazo 
a decir su nombre, siguiendo a Gen 32, 30 y Juec 13, 18» n . 


9 El ser de la realidad es un acto; esto es lo que significa que la expresion latina esse 

10 Fuster Perello, S., Comentario a S. Th., I, q. 13, a. 11, en Santo TomAs de 
Aquino, Suma de Teologta, BAC, Madrid 2001, Tomo 1,197. 

11 Tabet, M. - De Virgilio, G., op. cit. , 134; traduccion nuestra. 
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Los dos textos recien citados del libro del Genesis y del libro de los 
Jueces que aducen los defensores de esta peregrina exegesis son los 
siguientes. El primero se trata de la lucha entre Jacob y Dios. Dice el 
texto: «Jacob le pregunto: “Dime por favor tu nombre ( shem )”. - “iPara 
que preguntas por mi nombre (shem)?”. Y le bendijo all! mismo» (Gen 
32, 30). 

El segundo se trata de la respuesta que el angel de Yahveh da a 
Manoaj, futuro padre de Sanson: «E1 Angel de Yahveh le respondio: 
“iPor que me preguntas el nombre (shem), si es maravilloso?”». La pa- 
labra que la Biblia de Jerusalen traduce como «maravilloso» es la pala- 
bra hebrea phala’, que la biblia Nacar-Colunga traduce como 
«admirable». Sin embargo, tambien podria traducirse por «extraordi- 
nario» o «misterioso» 12 . 

Pero del hecho de que Dios no haya querido decir su nombre a dos 
personajes bfblicos determinados, afirmando en un caso que su nom¬ 
bre es misterioso, no es argumento exegetico para afirmar que la reve¬ 
lacion de la zarza ardiente es una no-revelacion. 

Sin embargo, asf lo sostiene un Cardenal exegeta, Gianfranco 
Ravasi: «En realidad, nuestro texto mas que una verdadera definicion 
y revelacion del nombre divino contiene una negacion de revelacion. 
“Yo soy el que soy” es quiza la afirmacion de la esencia incognoscible 
de Dios mas que la definicion de la eternidad de Dios (‘Yo soy el que 
es siempre”), o de su fidelidad (‘Yo soy el que es siempre fiel”), o in- 
cluso de su aseitas, como pretendfa la filosoffa cristiana clasica» 13 . 


cf. Multilexico con las definiciones de Strong - Chavez- Tuggy - Vine -Swanson, 
n. 6381. 

El libro del Exodo, en Nuevo Diccionario de Teologia Btblica, Ediciones Paulinas, Ma¬ 
drid 1990, 640. La palabra aseitas usada por el Card. Ravasi significa que Dios es 
por sf mismo y no necesita de nadie para tener su acto de ser, es absolutamente 
independiente y autonomo tanto en el origen de su propio acto de ser como en la 
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En esta afirmacion del Card. Ravasi encontramos, fundamental- 
mente, dos errores. En primer lugar, una falta bastante marcada de es- 
pfritu cientffico, ya que la exegesis cientffica del texto hebreo, 
confirmada por la traduccion latina de San Jeronimo, el Magisterio y 
la teologfa catolica (= Santo Tomas de Aquino), es taxativa y no deja 
lugar a dudas. En segundo lugar, un prejuicio contra la filosoffa aris- 
totelico-tomista, insinuando que no es el texto hebreo el que nos habla 
de una revelacion propia de Dios que manifiesta su naturaleza, sino 
que es un preconcepto de la filosoffa aristotelico-tomista lo que ha lle- 
vado a ver en Ex 3, 13-15 una revelacion del ser de Dios. Esto esta 
emparentado con los errores de aquellos que rechazan el lexico meta- 
ffsico tornado de la filosoffa griega para indicar realidades teologicas, y 
asf rechazan las definiciones del Concilio de Calcedonia sobre la en- 
carnacion del Verbo y la union hipostatica acusandolas de ser expre- 
siones ligadas a un tipo de filosoffa antigua cuyo valor ha sido ya 
superado. 

Gracias a Dios, como podemos ver por las clarfsimas palabras del 
Catecismo de la Iglesia Catolica, la Iglesia no ha hecho caso a este Car- 
denal exegeta. 

4. El nombre de Yahveh y la trascendencia divina 

El hecho de que el nombre de Yahveh signifique la esencia y la 
naturaleza divina en cuanto designa el acto de ser de Dios, no significa 
que revele todo el misterio de Dios. Dios en cuanto Dios sigue siendo 
misterioso, separado y santo, es decir, trascendente. 

Santo Tomas va a senalar este detalle en dos lugares de la Suma 
Teologica. En uno de ellos dice que el nombre Tetragrammaton, es de¬ 
cir, YHWH, es totalmente incomunicable (omnibus modis 


posesion de ese mismo acto de ser. Es precisamente eso lo que niega el Card. 
Ravasi, es decir, niega que el nombre Yahveh exprese esa aseitas de Dios. 
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incommunicabile ), es decir, absolutamente trascendente, no puede ser 
aplicado a nadie mas que a Dios 14 . 

En el otro lugar, Santo Tomas dice que mas propio que el nombre 
«Dios» es el nombre «Tetragrammaton», es decir, YHWH, «que es im- 
puesto para significar la misma sustancia incomunicable de Dios y, si 
asf se nos permite expresarnos, sustancia singular» 15 . De alguna ma- 
nera, el nombre de Yahveh expresa la sustancia incomunicable y «sin- 
gular» de Dios, es decir, su absoluta trascendencia. 

El Catecismo de la Iglesia Catolica va a insistir sobre este tema: 

«A1 revelar su nombre misterioso de YHWH, “Yo soy el que es” o 
“Yo soy el que soy” o tambien ‘Yo soy el que Yo soy”, Dios dice quien 
es y con que nombre se le debe llamar. Este Nombre Divino es mis¬ 
terioso como Dios es Misterio. Es a la vez un Nombre revelado y 
como la resistencia a tomar un nombre propio, y por esto mismo ex¬ 
presa mejor a Dios como lo que el es, infinitamente por encima de 
todo lo que podemos comprender o decir: es el “Dios escondido” (Is 
45, 15), su nombre es inefable (cf. Jc 13, 18), y es el Dios que se acerca 
a los hombres» (CEC, 206). 

«Ante la presencia atrayente y misteriosa de Dios, el hombre des- 
cubre su pequenez. Ante la zarza ardiente, Moises se quita las sandalias 
y se cubre el rostro (cf. Ex 3, 5-6) delante de la Santidad Divina. Ante 
la gloria del Dios tres veces santo, Isafas exclama: “iAy de mi, que estoy 


14 Santo Tomas de Aquino, Suma Teologica, I, q. 13, a. 9 c. La palabra Tetragram- 
niaton usada por Santo Tomas es una palabra griega transliterada al latm y que 
significa «la palabra de las cuatro letras» (tetra = cuatro; grammaton = letra). Es 
un modo de referirse a la palabra «Yahveh», que en hebreo tiene solo cuatro letras: 
YHWH. En castellano tambien existe la expresion «Tetragrama sagrado» para re¬ 
ferirse al nombre de Yahveh. 

15 Santo Tomas de Aquino, Suma Teologica, I, q. 13, a. 11, ad 1. 
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perdido, pues soy un hombre de labios impuros!” (Is 6, 5)» (CEC, 
208). 

«Entre todas las palabras de la revelacion hay una, singular, que es 
la revelacion de su Nombre. Dios conffa su nombre a los que creen 
en el; se revela a ellos en su misterio personal. El don del Nombre 
pertenece al orden de la confidencia y la intimidad. “El nombre del 
Senor es santo”. Por eso el hombre no puede usar mal de el. Lo debe 
guardar en la memoria en un silencio de adoracion amorosa (cf Za 2, 
17). No lo hara intervenir en sus propias palabras sino para bendecirlo, 
alabarlo y glorificarlo (cf Sal 29, 2; 96, 2; 113, 1-2). 

«La deferencia respecto a su Nombre expresa la que es debida al 
misterio de Dios mismo y a toda la realidad sagrada que evoca. El sen- 
tido de lo sagrado pertenece a la virtud de la religion: 

«Los sentimientos de temor y de “lo sagrado” ison sentimientos 
cristianos o no? Nadie puede dudar razonablemente de ello. Son los 
sentimientos que tendrfamos, y en un grado intenso, si tuviesemos la 
vision del Dios soberano. Son los sentimientos que tendrfamos si ve- 
rificasemos su presencia. En la medida en que creemos que esta pre¬ 
sente, debemos tenerlos. No tenerlos es no verificar, no creer que esta 
presente (Newman, par. 5, 2)» (CEC, 2143-2144). 

La tradicion judfa sera un testigo privilegiado de esta percepcion 
de la trascendencia del nombre «Yahveh». «De aquf que los judfos lo 
llamaran el nombre por excelencia, el “gran nombre”, el “unico nom¬ 
bre”, el “nombre glorioso y terrible”, el “nombre oculto y misterioso”, 
el “nombre de la sustancia”, el nombre propio, y mas frecuentemente 
shem hammephorash, es decir, “el nombre separado’V 6 . 


16 Maas, A., Yahweh, The Catholic Encyclopedia, vol. 8, Robert Appleton Company, 
New York 1910, traduccion de Eduardo Torres. 
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5. UNA MUY LAMENTABLE CONFUSION: EL TERMINO JEHOVAH 

A causa de la conciencia de esta trascendencia del Nombre de Yah- 
veh, los judios, despues del destierro de Babilonia, comenzaron a omi- 
tir la pronunciacion del Nombre de Yahveh cada vez que lefan la 
Biblia en las sinagogas. En lugar de decir <Yahveh» decian <Adonay», 
que significa «Senor». 

Cuando en los siglos VIII a XI despues de Cristo se le agregaron al 
texto hebreo vocales, dado que el hebreo no tiene vocales y se escriben 
solamente las consonantes, a las consonantes de la palabra <Yahveh» le 
agregaron las vocales de la palabra <Adonay», para que el lector recor- 
dara que no podia pronunciar el nombre de Yahveh y debfa decir 
«Adonay». La mala mezcla de las consonantes de Yahveh con las voca¬ 
les de Adonay da como resultado espurio la palabra «Jehova». La letra 
<A» de Adonay se convierte en una «E» por las reglas de longitud de las 
sflabas hebreas. Entonces tenemos la primera consonante de Yahveh: 
la <Y». Luego la primera vocal de Adonay, convertida en «E». Y asf te¬ 
nemos <YE». Luego tenemos la segunda consonante de Yahveh: la «H», 
seguida de la segunda vocal de Adonay, es decir, «HO». Luego tene¬ 
mos la tercera consonante de Yahveh: la «W», seguida de la tercera vo¬ 
cal de Adonay, es decir, «WA». Y finalmente tenemos la ultima 
consonante de Yahveh: la «H», que queda sola. Por lo tanto, tenemos 
como resultado: YE-HO-WA-H, que normalmente pronunciamos 
«Jehovah». 

De allf que el nombre de Jehowah o Jehovah es, en sf mismo, una 
confusion. Es una mezcolanza o un revoltijo de letras, pero no una 
palabra. Jehovah es una palabra que no existe y no debiera ser usada 
en ningun caso. La confusion del nombre es una buena expresion de 
la confusion de la secta que lo lleva. 
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6. Jesus se aplica a si mismo el nombre de Yahveh 

No queda ninguna duda que Jesus se aplico a si mismo el nombre 
de Yahveh. En tres ocasiones Jesus se aplica a si mismo el nombre de 
Yahveh: Jn 8, 23-24; Jn 8, 28 y Jn 8, 58. 

Jn 8, 23-24: «E1 les decfa (a los judfos): “Vosotros sois de abajo, yo 
soy de arriba. Vosotros sois de este mundo, yo no soy de este mundo. 
Ya os he dicho que morireis en vuestros pecados, porque si no creeis 
que Yo Soy (en griego: ego eimf), morireis en vuestros pecados”». 

Jn 8, 28: «Les dijo, pues, Jesus: “Cuando hayais levantado al Hijo 
del hombre, entonces sabreis que Yo Soy”». 

Jn 8, 58: «Jesus les respondio: “En verdad, en verdad os digo: antes 
de que Abraham existiera, Yo Soy”». 

Al decir «Yo soy» de manera absoluta, sin que le siga ningun predi- 
cado despues, Jesus esta tomando el lugar de Yahveh. Asf como Dios 
dijo a Moises: «Yo sop (en hebreo: ‘ehyeh, Ex 3, 14b), ahora tambien 
Jesus dice: «Yo sop (en griego: ego eimf). En este caso no caben dudas 
de que Jesus se designa a si mismo como el Dios presente y activo 
entre el pueblo de Israel, es decir, se identifica con Yahveh. 

La mejor demostracion de que Jesus se aplico a si mismo el Nom¬ 
bre sagrado e incomunicable de Yahveh es la reaccion que sus mismos 
contemporaneos tuvieron ante esta revelacion de Jesus: ellos com- 
prendieron perfectamente que Jesus estaba diciendo que El era Yah¬ 
veh. En efecto, inmediatamente despues de la cita de Jn 8, 58 recien 
mencionada se dice: «Entonces tomaron piedras para tirarselas; pero 
Jesus se oculto y salio del Templo» (Jn 8, 59). Quieren lapidarlo por¬ 
que se aplica a si mismo el nombre de Dios. 

Esto ultimo lo dicen explfcitamente los judfos en Jn 10, 30-33. Je- 
sucristo afirma: «Yo y el Padre somos uno» (Jn 10, 30). Y entonces 
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narra San Juan: «Los judios trajeron otra vez piedras para apedrearle. 
Jesus les dijo: “Muchas obras buenas que vienen del Padre os he mos- 
trado. cPor cual de esas obras quereis apedrearme?” Le respondieron 
los judios: “No queremos apedrearte por ninguna obra buena, sino 
por una blasfemia y porque tu, siendo hombre, te haces a ti mismo 
Dios”» (Jn 10, 31-33). 

Pero ya desde un tiempo antes los judios habian entendido que Je¬ 
sus se aplicaba a si mismo el Nombre sagrado e incomunicable de 
Yahveh. En efecto, ya en Jn 5, 18 el evangelista narra: «Los judios tra- 
taban con mayor empeno de matarle, porque no solo quebrantaba el 
sabado, sino que llamaba a Dios su propio Padre, haciendose a si 
mismo igual a Dios». 

El Catecismo de la Iglesia Catolica afirma con claridad que Cristo 
se aplico a si mismo el Nombre de Yahveh. Citamos aquf algunos nu- 
meros de dicho Catecismo. 

«Jesus, dando su vida para librarnos del pecado, revelara que el 
mismo lleva el Nombre divino: “Cuando hayais levantado al Hijo del 
hombre, entonces sabreis que Yo soy” (Jn 8, 28)» (CEC, 211). 

«La verdad de la divinidad de Jesus es confirmada por su Resurrec¬ 
tion. El habfa dicho: “Cuando hayais levantado al Hijo del hombre, 
entonces sabreis que Yo Soy” (Jn 8, 28). La Resurrection del Crucifi- 
cado demostro que verdaderamente, el era ‘Yo Soy”, el Hijo de Dios 
y Dios mismo» (CEC, 653). 

«E1 Nombre que todo lo contiene es aquel que el Hijo de Dios 
recibe en su encarnacion: Jesus. El nombre divino es inefable para los 
labios humanos (cfEx3, 14; 33, 19-23), pero el Verbo de Dios, al asu- 
mir nuestra humanidad, nos lo entrega y nosotros podemos invocarlo: 
“Jesus”, “YHVH salva” (cfMt 1, 21)» (CEC, 2666). 
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«En la traduccion griega de los libros del Antiguo Testamento, el 
nombre inefable con el cual Dios se revelo a Moises (cf. Ex 3, 14), 
YHWH, es traducido por “Kyrios” [“Senor”]. Senor se convierte 
desde entonces en el nombre mas habitual para designar la divinidad 
misma del Dios de Israel. El Nuevo Testamento utiliza en este sentido 
fuerte el tftulo “Senor” para el Padre, pero lo emplea tambien, y aquf 
esta la novedad, para Jesus reconociendolo como Dios (cf. 1 Co 2, 8). 

«E1 mismo Jesus se atribuye de forma velada este tftulo cuando dis¬ 
cute con los fariseos sobre el sentido del Salmo 109 (cf. Mt 22, 41-46; 
cf. tambien Hch 2,34-36; Hb 1,13), pero tambien de manera explfcita 
al dirigirse a sus apostoles (cf. Jn 13,13: “Vosotros me llamais ‘el Maes¬ 
tro’ y ‘el Senor’, y decfs bien, porque lo soy”). A lo largo de toda su 
vida publica sus actos de dominio sobre la naturaleza, sobre las enfer- 
medades, sobre los demonios, sobre la muerte y el pecado, demostra- 
ban su soberanfa divina. 

«Con mucha frecuencia, en los Evangelios, hay personas que se di- 
rigen a Jesus llamandole “Senor”. Este tftulo expresa el respeto y la 
confianza de los que se acercan a Jesus y esperan de el socorro y cura- 
cion (cf Mt 8, 2; 14, 30; 15, 22, etc.). Bajo la mocion del Espfritu 
Santo, expresa el reconocimiento del misterio divino de Jesus (cf. Lc 
1, 43; 2, 11). En el encuentro con Jesus resucitado, se convierte en 
adoracion: “Senor mfo y Dios mfo” (Jn 20, 28). Entonces toma una 
connotacion de amor y de afecto que quedara como propio de la tra- 
dicion cristiana: “iEs el Senor!” (Jn 21, 7). 

«Atribuyendo a Jesus el tftulo divino de Senor, las primeras confe- 
siones de fe de la Iglesia afirman desde el principio (cf. Hch 2,34-36) 
que el poder, el honor y la gloria debidos a Dios Padre convienen tam¬ 
bien ajesus (cf. Rm 9, 5; Tt 2,13; Ap 5,13) porque el es de ‘condicion 
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divina’ (Flp 2, 6) y el Padre manifesto esta soberama de Jesus resuci- 
tandolo de entre los muertos y exaltandolo a su gloria (cf. Rm 10, 9; 1 
Cor 12, 3; Flp 2, 11)» (CEC, 446-449) 17 . 

7. LOS ESCRITOS APOSTOLICOS APLICAN A CRISTO EL NOMBRE 
DE YAHVEH 

En el AT se hacia mention al termino Yahveh diciendo simple- 
mente «el Nombre» (en hebreo: ha shem), dando por supuesto que se 
estaba refiriendo a la palabra <Yahveh» 18 . 

En los escritos apostolicos posteriores a los Evangelios (Hechos de 
los Apostoles y Cartas de San Pablo, San Juan y Santiago) se va a hacer 
el mismo uso, pero aplicandolo a Jesus. Lo que el AT detia del Nom- 
bre de Yahveh, el NT lo dice del Nombre de Jesus. Asi como el Nom- 
bre de Yahveh era un nombre sagrado e incomunicable, ahora tambien 
el Nombre de Jesus se convierte en un nombre sagrado e incomuni¬ 
cable, afirmando de esa manera la divinidad de Jesucristo. 

Hay cinco lugares en esos escritos recien mencionados donde se 
habla del «el Nombre», asi, de una manera absoluta, refiriendose a Je¬ 
sus. Se habla de «el Nombre» sin complemento espetifico y con el 
articulo singular masculino. El contexto de los cinco lugares nos dan 
la seguridad de que la expresion «el Nombre» se refiere al nombre de 


17 Santo Tomas de Aquino dice explfcitamente que Jesus se aplica a si mismo el 
nombre de Yahveh. Lo hace en el Comentario al Evangelio de San Juan, Jn 8, 24. Pero 
tambien, y de una manera todavfa mas clara, en el comentario ajn 8, 28. Allf dice 
textualmente: «Cristo ensena tres cosas que se deben creer acerca de El. En primer 
lugar, la majestad de la divinidad; segundo, su origen del Padre; tercero, su inse- 
parabilidad del Padre. En cuanto a la majestad de la divinidad, lo hace cuando dice 
“sabreis que Yo Soy”, es decir, “sabreis que tengo en rm la naturaleza de Dios, y 
yo soy aquel que hablo a Moises diciendo: Yo soy el que soy”» (SANTO TomAs DE 
Aquino, Lectura Super Ioannem, caput 8, lectio 3; traduccion nuestra). 

18 Por ejemplo: Lev 24, 11: «E1 hijo de la israelita blasfemo y maldijo el Nombre». 
Podri'amos citar un numero muy grande de ejemplos como este. 
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Jesus y no al nombre de Dios en general. El mismo lector puede veri- 
ficarlo leyendo en la Biblia los correspondientes contextos. Esos luga- 
res son: 

Hech 5, 41: «Ellos marcharon de la presencia del Sanedrfn conten- 
tos por haber sido considerados dignos de sufrir ultrajes por el Nom¬ 
bre)). 

Fil 2, 9-11: «Por lo cual Dios le exalto y le otorgo el Nombre, que 
esta sobre todo nombre. Para que al Nombre de Jesus toda rodilla se 
doble en los cielos, en la tierra y en los abismos, y toda lengua confiese 
que Cristo Jesus es SENOR para gloria de Dios Padre». 

Heb 1, 4: «Ha sido hecho tanto mas excelente que los angeles 
cuanto mas les aventaja por el Nombre que ha heredado». 

Sant 2, 7: «£No son ellos los que blasfeman el hermoso Nombre 
(en griego: to kaldn onoma) que ha sido invocado sobre vosotros?». 

3Jn 1,7: «Pues por el Nombre salieron sin recibir nada de los gen- 
tiles». 

No cabe ninguna duda, entonces, que el NT y los cristianos de la 
primera comunidad cristiana aplicaron a Jesus el nombre de Yahveh. 

Esta verdad esta ampliamente atestiguada por el Catecismo de la 
Iglesia Catolica. 

«E1 nombre de Jesus significa que el Nombre mismo de Dios esta 
presente en la persona de su Hijo (cf. Hch 5,41; 3 Jn 7) hecho hombre 
para la redencion universal y definitiva de los pecados. El es el Nom¬ 
bre divino, el unico que trae la salvacion (cf. Jn 3, 18; Hch 2, 21) y de 
ahora en adelante puede ser invocado por todos porque se ha unido a 
todos los hombres por la Encarnacion (cf. Rm 10, 6-13) de tal forma 
que “no hay bajo el cielo otro nombre dado a los hombres por el que 
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nosotros debamos salvarnos” (Hch 4,12; cf. Hch 9,14; St 2,7)» (CEC, 
432). 

«La Resurrection de Jesus glorifica el nombre de Dios Salvador (cf. 
Jn 12,28) porque de ahora en adelante, el Nombre de Jesus es el que 
manifiesta en plenitud el poder soberano del “Nombre que esta sobre 
todo nombre” (Flp 2, 9). Los espfritus malignos temen su Nombre 
(cf. Hch 16, 16-18; 19, 13-16) y en su nombre los distipulos de Jesus 
hacen milagros (cf. Me 16, 17) porque todo lo que piden al Padre en 
su Nombre, el se lo concede (Jn 15, 16)» (CEC, 434) 19 . 

Por eso es absolutamente falso lo que dice un exegeta protestante: 
«En ninguna parte, el Nuevo Testamento identifica a Jesus con 
Dios» 20 . 


19 Y tambien: «A1 perdonar los pecados, o bien Jesus blasfema porque es un hombre 
que pretende hacerse igual a Dios (cf. Jn 5, 18; 10, 33) o bien dice verdad y su 
persona hace presente y revela el Nombre de Dios (cf. Jn 17, 6-26)» (CEC, 589). 
Cf tambien CEC, 444. 

20 «Nowhere does the New Testament identify Jesus with God» (Barclay, W., A 
Spiritual Autobiography, William B Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, 
1977, 50, citado en Buzzard, A.-Hunting, Ch. F., The doctrine of the Trinity: 
Christianity's self-inflicted wound, 1999). 
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